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Continutul tezei de abilitare

- Realizari stiintifice si profesionale
- Teoria serviciilor ecosistemice (SE)
- Metoda Targeted Scenario Analysis (TSA)
- Evaluarea SE in ariile protejate din Romania

- Evaluarea SE forestiere (SEF) in Republica
Moldova

- Planuri de evolutie si dezvoltare



Lucrarile ce au stat la baza
tezei de abilitare

Jurnale IS| Web of Science — 2

Publicatii nivel international
UNDP -2
Banca Mondiala -2
Publicatii nivel national - 2
Jurnale BDI - 4



Conceptul serviciilor ecosistemice

ECOSYSTEM SERVICES HUMAN WELE=BEING

Security
* Personal safety

Provisioning

Food » Secure resource access
Fresh water Security from disasters
Wood and fibre y
Fuel
Basic material for good
lif Freedom of
O o hoi d
q) e — ° Adequate |ive|ih00ds choice an
> ' Regulatin o o i
- < supporting ] I.g gl _ - Sufficient nutritious food action
= 2 . Nu.tnent cylelng Climate regu.atlon . Shelter Opportunity to
Q  Soil formation * Flood regulation be able t
= & * Primary + Disease e.a =0
2 _,C:) production prevention Health achieve what
- Q |l ... « Water purification « Strenath an Ind|V|dgaI
O g values being
* Feeling well and doing

» Access to clean air & water
Cultural

* Aesthetic : :
« Spiritual Good social relations

. Educatignal » Social cohesion
* Recreational « Mutual respect
: « Ability to help others

Existence

(MA, 2005)




1. IDENTIFICAREA si
ANALIZA serviciilor
ecosistemice si a

sectoarelor afactate

2. ESTIMAREA si
DEMONSTRAREA

serviciilor ecosistemice

3. CAPTURAREA valorii
serviciilor ecosistemice
si cautarea de SOLUTII




Tehnici de evaluare a SE

* Metoda pretului de piata

* Metoda productivitatii

* Metoda preferintei revelate
* Metoda preferintei declarate
* Metoda transferului functiei
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Sustainable Ecosystem
Management - administrarea
durabila a ecosistemelor — si

Business As Usual - continuarea
practicilor actuale - administrare
ineficienta datorita preocuparii si

finantarii reduse impartirea echitabila a beneficiilor

| costurilg
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Evaluarea calitativa a SE

Servicii : : :
: : Tehnica de evaluare Sector Indicatori
ecosistemice
Lemn si
roduse o o Productie (volum si valoare), distributia
b . Market pricing Silvicultura : (. o ) :
forestiere veniturilor, impact fiscal
nelemnoase
Apa pentru o Gestionarea Variatia costurilor pentru apa urbana,
ba pet Productivity : - p : .
uz public apei distributia beneficiilor, impact fiscal
Sechestrarea o o Schimbari - :
: Market pricing, Productivity D Valoarea de piata a carbonului sechestrat
carbonului climatice
Turism si Contingent valuation, Market Tourism Cheltuieli in turism, surplusul de consum,
recreere pricing disponibilitatea de plata, impact fiscal
Combatarea o : D
Productivity Toate Costuri, pagube, riscuri

dezastrelor

(Popa et al. 2016)




Descrierea scenariilor BAU si
SEM

Metoda Delphi

Participanti: management al ariilor
protejate, administrarea padurilor,
autoritatea centrala, experti de mediu,
biologi

Reiterarea variantelor pana la obtinerea
consensului



BRASOV - ROMANIA

Climate
change
Agriculture o
14%

Forestry .~ x

3%

private
49%




rivate sector

# Public sector

BRASOV - ROMANIA



-
J&»L Qh?
> Z *
&

] / %
g 3
g -Z 2
: m
J - ) k :
2 o= S
Y = (a} 2

& »

BRASOV - ROMANIA

9 11 13 15 17 19

21 23 25 27 29
Years

9 11 13 15 17
Years




$ Z ‘}
2
?"& Jﬁ?r‘lﬁ @

URA $
\)\-1 &
o e,

BRASOV - ROMANIA

‘o
¥
Yigau0s wd

9,



v Qﬁo
ol a
& / %
-
i = 2
< m
J . _ ) k :
2 = -~
o, o= m% ry
g ”»

BRASOV - ROMANIA

ﬂ'
=

Hmﬁtﬂtﬂ
= = =
L I I

m Apuseni  w Retezat

m Vanatori Neamt

ﬁﬂ'ﬂ'miﬂﬁﬂ'ﬂ'

-:t ﬁ ﬁ 'l=l 1:* 4:# ﬁ ﬂl
o I I I o T o =t I = |
® Apuseni = Retezat = Vanatori Neamt



Private sector

Other government
agencies
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SE Tn parcurile din Romania -
concluzii

e Metoda are limitarile ei

e Abordarea este conservatoare, multe SE nefiind
evaluate

* Multe dintre ecosistemele forestiere din parcurile
din Romania sunt gestionate foarte aproape de
nivelul SEM

* Pentru fiecare din sectoarele analizate exista
beneficii Insemnate odata cu trecerea de la BAU la

SEM

e Sectorul cel mai puternic influentat de trecerea de
la BAU la SEM este turismul



ROMANIA

Cheltuieli curente

Externalizarea
pierderilor de profit
generate de
furnizarea serviciilor

ecosistemice
Apele
Romane

2cosistemice
Administratori de

N paduri/arii
proteate si

proprietari de

paduri (direct sau

Beneficiari din prin intermediul
aval ai . MMP)
serviciilor Servicii ecosistemice o
ecosistemice - legate de calitatea apei Servicii de
contributori - administrarea regularizare si

resurselor de apa - filtrare a apei )

Apele Roméne furnizate de padure

- arii protejate
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Stejarii (44%) si salcamul (33%) sunt cele mai importante specii

Arboretele de stejar sunt afectate de fenomene de degradare
(numai 27% sunt regenerate din samanta); pana la 30% din
suprafata este afectata anual de daunatori ai padurii

Pana la 40% din duprafata fondului forestier este formata din
arbotere ce nu corespund conditiilor stationale

Cresterea anuala medie — 3.3 mc/ha; Posibilitatea - 500,000
mc/an; consumul de lemn de foc — 1.000.000 mc/an

60.000 ha impaduriri in ultimii 15 ani

Moldsilva — cea mai importanta entitate din sector - 4000 de
angajati permanenti, autofinantare

0.3 % din PIB dar valoarea sectorului este mult mai mare din
perspectiva serviciilor de regularizare, suport sau culturale



Serviciile ecosistemelor
forestiere (SEF) in Moldova -
metoda

* |dentificarea si descrierea calitativa a SEF
e Descrierea scenariilor BAU si SEM — Metoda Delphi

* Determinarea dependentei comunitatilor rurale de
SEF

e Evaluarea propriuzisa

* Analiza rezultatelor si elaborarea de recomandari
privind cadrul institutional, nirmativ si sisteme de
plati pentru SE
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COLLECTION OF FOREST RESOURCE BY VALUE
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SEF in Republica Moldova —
concluzii si recomandari

* Valoarea curenta generata de SEF este de 68,84 mil
USD (2014) — asta inseamna de trei ori mai mult
decat valoarea generata de produsele sau serviciile
cu piata de desfacere

* Exista valori care nu sunt inca capturate in mediul
economic

* Beneficiile sunt utilizate atat de catre bugetul de
stat cat si de entitatile private (Ex: in agricultura
numai 8% ajunge an bugetul de stat)

e Cadrul normativ si institutional necesita adaptari



Continutul tezei de abilitare

- Realizari stiintifice si profesionale
- Teoria serviciilor ecosistemice (SE)
- Metoda Targeted Scenario Analysis (TSA)
- Evaluarea SE in ariile protejate din Romania
- Evaluarea SE forestiere in Republica Moldova

- Planuri de evolutie si dezvoltare

33



Activitatea profesionala

e 1998-2006 — RNP Romsilva, Directia Silvica Galati

e 2006 -2009 — World Bank — Proiectul de Dezvoltare
Forestiera

e 2009-2011 — Sprijin pentru evaluarea proiectelor
POS Mediu

e 2011-prezent — Universitatea Transilvania din
Brasov

* 2007-prezent — consultanta la nivel national si
international pt. Guv. Romaniei, World Bank, UNDP



Activitatea de cercetare

Incepand cu 2011:
e 3 carti la edituri recunoscute Tn Romania
* 9 articole in jurnale ISI Web of Science

* 6 rapoarte de consultanta publicate de organisme
internationale recunoscute (UNDP, World Bank)

e 16 articole BDI

7 proiecte de cercetare sau consultanta
internationale

* 15 proiecte de cercetare sau consultanta nationale



Dezvoltare profesionala in
cadrul universitar

* Continuitate

* Colaborare

* Familiarizare

* Implicare

e Etica /morala

* Vizibilitate — promovarea rezultatelor cercetarii

* Integrare competente — colaborare
national/international



Directii de cercetare
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Servicil ecosistemice
Nevoi ale mediului public
Nevoi ale mediului privat

Oportunitati in relatia protectia mediului
/domeniul forestier



A. Serviciile ecosistemice

- Actulizarea informatiilor

- Aplicarea de metode de evaluare recunoscute

- Prezentarea rezultatelor catre factorii de decizie

- Promovarea si implementarea de plati pentru
serviciile ecosistemice

- Optimizarea asistata de calculator a fluxului valoric
al serviciilor ecosistemice



B. Nevoi ale mediului public .
Date si rezultate

de mare interes
pentru publicatiile
de specialitate

Org.
Internationale

Studii de
undamentare

Reforma si
dezvoltare

Analiza
functionala

Conturarea
de noi arii de
interes




Stabilizare legislativa/cadru srategic

Stabilizarea pietei lemnului
Investitii in teren forestier

Sporirea concurentei
Presiune pe eficientizare

Tehnologii eficiente




-Cca 250 arii
protejate planuri
de management
-Caracter
intersectorial —
conservarea
biodiversitatii,

comunitati, social,

etc.

-Activitati
externalizate cu
caracter de
cercetare —
elaborarea

planurilor de
management
integrate

-Capacitate Tn cadrul
Facultatii;

-Competitie la atribuirea
contractelor
-Suprapunere sectoriala







